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К ВОПРОСУ ОБ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ  
МЕДИЦИНСКИХ РАБОТНИКОВ ЗА ПРИЧИНЕНИЕ СМЕРТИ  

ПО НЕОСТОРОЖНОСТИ

АННОТАЦИЯ. В статье подвергается анализу коллизия между ч. 2 ст. 109 УК РФ 
Причинение смерти по неосторожности, вследствие ненадлежащего исполнения 
профессиональных обязанностей и п «в» ч. 2 ст. 238 УК РФ Производство, хране-
ние, перевозка либо сбыт товаров и продукции, выполнение работ или оказание 
услуг, не отвечающих требованиям безопасности, повлекшие по неосторожности 
причинение тяжкого вреда здоровью либо смерть человека. Автор проводит обоб-
щение доктринальных позиций, сложившихся в науке уголовного права по пово-
ду разграничения указанных составов, подвергает разбору отдельные прецеденты 
из судебной практики по делам о преступлениях, совершаемых медицинскими 
работниками. Подробное внимание уделяется рассмотрению отдельных элементов 
составов преступлений, предусмотренных ч. 2 ст. 109 УК РФ и п. «в» ч. 2 ст. 238 
УК РФ. В статье предложено авторское основание для разграничение данных 
составов в зависимости от функций, выполняемых медицинским работником, 
совершившим деяние, которое причинило вред жизни и здоровью пациентов. 
Медицинские работники выполняющие функции по организации лечебно-про-
филактической, административно-хозяйственной и финансовой деятельности 
организации выступают по общему правилу субъектами состава преступления, 
предусмотренного ст. 238 УК РФ, а медицинские работники, непосредственно 
оказывающие медицинскую помощь пациентам, выступают субъектами состава 
преступления, предусмотренного ч. 2 ст. 109 УК РФ. Результаты данного исследо-
вания могут быть использованы правоприменителями в процессе квалификации 
деяний, совершенных медицинскими работниками, а также могут быть учтены 
в процессе совершенствования уголовного законодательства и официальных 
толкований уголовного закона, в частности при совершенствовании и уточнении 
редакции Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25 июня 2019 г. № 18 
«О судебной практике по делам о преступлениях, предусмотренных ст. 238 Уго-
ловного кодекса Российской Федерации».
КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА. Уголовная ответственность медицинских работников, причи-
нение смерти по неосторожности, оказание услуг, не отвечающих требованиям 
безопасности, криминальная ятрогения, врачебная ошибка, ятрогенные престу-
пления.
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ABSTRACT. The article analyzed the conflict between Part 2 of Article 109 of the 
Criminal Code of the Russian Federation Causing death by negligence, due to im-
proper performance of professional duties and Part 2 of Article 238 of the Criminal 
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Вопросы уголовной ответственности медицинских работников за причинение 
вреда жизни и здоровью, в ходе исполнения профессиональных обязанностей, на 
сегодняшний день отличаются высокой актуальностью. Внимание многих специа-
листов в области уголовного права приковано к правовой регламентации действий 
медицинских работников [1–6]. По мнению М.В. Талан, нормы об уголовной ответ-
ственности медицинских работников целесообразно объединить в рамках отдельной 
главы уголовного закона — «Преступления, посягающие на право на охрану здо-
ровья и медицинскую помощь» [7, с. 148]. А.И. Рарог и Т.Г. Понятовская выска-
зывают позицию, согласно которой уже сегодня происходит обособление отдельной 
подотрасли уголовного права — медицинского уголовного права [8, с. 817–818].

Однако некоторые вопросы уголовно-правовой регламентации действий меди-
цинских работников остаются непроясненными теорией уголовного права, что по-
рождает противоречивое их понимание в судебно-следственной практике. Одним из 
таких вопросов выступает преодоление коллизии между ч. 2 ст. 109 УК РФ При-
чинение смерти по неосторожности, вследствие ненадлежащего исполнения про-
фессиональных обязанностей и п. «в» ч. 2 ст. 238 УК РФ Производство, хранение, 
перевозка либо сбыт товаров и продукции, выполнение работ или оказание услуг, 
не отвечающих требованиям безопасности, повлекшие по неосторожности по не-
осторожности причинение тяжкого вреда здоровью либо смерть человека при ква-
лификации действий медицинских работников, причинивших вред здоровью при 
осуществлении ими медицинского вмешательства. Разграничение ч.  2 ст.  109 и 
п. «в» ч. 2 ст. 238 УК РФ важно не только ввиду ценности правильной квалифика-
ции самой по себе, для медицинского работника вопрос разграничения указанных 
составов имеет практическое значение, поскольку разнятся санкции норм, пред-
усмотренных ч. 2 ст. 109 и ч. 2 ст. 238. Максимальное наказание, установленное за 
квалифицированное причинение смерти по неосторожности — 3 года, а за квали-
фицированное оказание услуг, не отвечающих требованием безопасности — 6 лет.

Данная проблематика обострилась в контексте получившего широкую извест-
ность дела гематолога Мисюриной, которая провела 25 июля 2013 г. медицин-
скую манипуляцию, по мнению следствия, повлекшую смерть пациента. 22 января 
2018 г. Черемушкинский районный суд г. Москвы признал ее виновной в соверше-
нии преступления, предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 238. В конечном итоге 4 марта 
2021 г. Мосгорсуд признал отсутствие состава преступления в деянии Мисюриной.1 

1 Что надо знать о деле врача Елены Мисюриной. URL: https://tass.ru/obschestvo/10836283.
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Для нас в данном случаи наибольший интерес представляет квалификация дей-
ствий врача, повлекших по неосторожности смерть пациента в качестве услуг, не 
отвечающих требованиям безопасности.

В теории уголовного права по данному вопросу сформулировано несколько 
позиций. 

Достаточно традиционным является подход, согласно которому все виды ме-
дицинской помощи, оказываемой пациентам, подразделяются на оказываемые на 
основе договора возмездного оказания услуг (так называемые «платные услуги») 
и на основе обязательного медицинского страхования (условно «бесплатное»). Ряд 
авторов связывают возможность квалификации деяния по ст. 238 УК РФ только с 
услугами, оказываемыми по договору, носящему возмездный характер [9, с. 57]. 
Эта позиция основывается на противопоставлении медицинской услуги, оказыва-
емой на возмездной основе и бесплатного оказания медицинской помощи. 

Однако, Федеральный Закон «Об основах охраны здоровья граждан» в ст. 2 
устанавливает понятие медицинской услуги как медицинского вмешательства, 
либо комплекса медицинских вмешательств, осуществляемых равно как на воз-
мездной, так и безвозмездной основе.2 Тем более, что социальное значение при-
чинение смерти медицинскими работниками одинаково вне зависимости от того, 
на каком основании осуществляется медицинское вмешательство — договора воз-
мездного оказания услуг, или же на основе ОМС, в обоих случаях вред причиня-
ется жизни, т.е. важнейшему объекту уголовно-правовой охраны. 

Е.К. Сенокосова проводит разграничение между ч. 2 ст. 109 и ч. 2 ст. 238 УК 
РФ на основании субъективной стороны преступления. Вина в деянии, предусмо-
тренном ч. 2 ст. 109, выражена в форме неосторожности; ч. 2 ст. 238 — престу-
пление с двойной формой вины: умысел в отношении небезопасного характера 
оказываемой услуги и неосторожность в отношении последствий в виде наступле-
ния смерти [10, с. 105]. С данным мнением следует согласиться, однако, на наш 
взгляд одной субъективной стороны недостаточно для разграничения ч. 2 ст. 109 
и ч. 2 ст. 238.

По мнению И.И. Нагорной, исходя из широты редакции ст. 238 УК РФ невоз-
можно определить ее соотношения с преступлениями против жизни и здоровья. 
При этом данный автор, по всей видимости, соотносит применение ст. 238 УК РФ 
с платными медицинскими услугами, а ст. 109 УК РФ с услугами, оказываемыми 
по договору ОМС, отмечая при этом неудовлетворительность такого положения 
дел [11, c. 186–187].

А.Ф. Ахметгалиева проводит разграничение между ч. 2 ст. 238 и ч. 2 ст.109 на 
основании противопоставления понятий безопасности и качества применительно 
к медицинской услуге. С точки зрения данного автора, ст. 238 УК РФ подлежит 
применению в тех случаях, когда речь идет об услуге собственно небезопасной — 
представляющей опасность для заведомо неопределенного круга лиц, ст. 109 УК 
РФ должна применяться в случаях некачественного оказания помощи конкретно-
му пациенту [12, с. 338–339].

На наш взгляд, невозможно четкое размежевание между категориями безопас-
ности и качества медицинской услуги. Федеральный закон «Об основах охраны 
здоровья граждан в Российской Федерации» в ст. 2 дает определения качества 
медицинской помощи как совокупности характеристик, отражающих своевремен-
ность оказания медицинской помощи, правильность выбора методов профилакти-
ки, диагностики, лечения и реабилитации при оказании медицинской помощи, 

2 Об основах охраны здоровья граждан в Российской Федерации : Федер. закон от 21 нояб. 
2011 г. № 323-ФЗ // Российская газета. 2011. 23 нояб. (№ 263).
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степень достижения запланированного результата.3 Думается, небезопасная меди-
цинская помощь априори не будет соответствовать ни одной из заявленных выше 
характеристик, понятие же медицинской помощи в соответствии со все той же 
ст. 2 ФЗ «Об основах охраны здоровья граждан в Российской Федерации» вклю-
чает в себя понятие медицинской услуги. Небезопасная медицинская услуга не 
может быть качественной, а некачественная медицинская услуга безопасной, сле-
довательно, критерий разграничения ч. 2 ст. 109 и ч. 2 ст. 238 УК РФ избранный 
А.Ф. Ахметгалиевой представляется неудачным. 

Суммируя означенные выше позиции, следует выделить некоторые основания 
разграничения между ч. 2 ст. 109 и ч. 2 ст. 238 УК РФ: во-первых, разный объект 
данных составов преступлений — жизнь для причинения смерти по неосторож-
ности вследствие ненадлежащего исполнения профессиональных обязанностей и 
здоровье населения для оказания услуг, не отвечающим требованиям безопасно-
сти; во-вторых, форма вины — неосторожность в составе предусмотренном ч. 2 
ст. 109 УК РФ, умысел применительно к ч. 2 ст. 238 (данный состав представляет 
собой конструкцию с двойной формой вины, умышленное отношение к оказанию 
небезопасных услуг и неосторожное отношение к последствиям в виде смерти, 
такие преступления в соответствии со ст. 27 УК РФ признаются умышленными). 

Одним из основных критериев для разграничения ч. 2 ст. 109 УК РФ и ч. 2 
ст. 238 УК РФ, на наш взгляд, выступает субъект преступления. В теории уголов-
ного права ранее уже высказывалась позиция, согласно которой субъектом пре-
ступления ст. 238 УК РФ является только собственник или руководитель органи-
зации [13, c. 11–13]. Это мнение подвергалось критике, в частности отмечалось, 
что данная норма может применяться к лицам, занимающимся предприниматель-
ской деятельностью без регистрации, лицам, фактически выполняющим работы и 
оказывающим услуги [12, c. 333–335]. Пленум Верховного Суда РФ не ограничи-
вает круг субъектов ст. 238 УК РФ руководителями организации, отмечая, что в 
качестве таковых могут выступать и работники организации и физические лица.4

Мы полагаем, что по общему правилу субъектом ч. 2 ст. 238 УК РФ все же 
должен выступать руководитель медицинской организации. В соответствии с по-
ложениями Закона РФ от 07.02.1992 № 2300-1 «О защите прав потребителей» 
исполнителем услуги, в том числе медицинской, признается организация, неза-
висимо от ее организационно-правовой формы, а также индивидуальный пред-
приниматель. Поскольку юридическое лицо не может выступать субъектом уго-
ловного права, в качестве такового применительно к ч. 2 ст. 238 УК РФ, следует 
признать руководителя медицинской организации. 

Приведем пример правильного применения п. «в» ч. 2 ст. 238, когда суд уста-
новил признаки данного преступления в следующем деянии. Вопреки указанным 
требованиям действующего законодательства и нормативно-правовым актам, ге-
неральный директор пансионата, осведомленный о том, что квалификация врача 
не соответствует требованиям, предъявляемым к оказанию медицинской помощи 
несовершеннолетним в период отдыха и оздоровления, допустил и возложил на 
стоматолога обязанности врача пункта медицинской помощи на территории пан-
сионата. Несовершеннолетняя отдыхала в пансионате, обратилась с жалобой на 
пищевое отравление. Штатный врач пансиона назначил ей лечение, однако через 
некоторое время пациентке стало хуже, и она скончалась. В ходе следствия стало 

3 Об основах охраны здоровья граждан в Российской Федерации : Федер. закон от 21 нояб. 
2011 г. № 323-ФЗ // Российская газета. 2011. 23 нояб. (№ 263).

4 О судебной практике по делам о преступлениях, предусмотренных ст. 238 Уголовного кодекса 
Российской Федерации : Постановление Пленума ВС РФ от 25 июня 2019 № 18. URL: https://www.
vsrf.ru/documents/own/28031/.
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известно, что штатный врач пансиона не мог оказывать медицинскую помощь 
детям, поскольку имел специальность «стоматолог».5

При этом следует сделать несколько принципиальных оговорок. На наш 
взгляд, определяющее значение имеет не столько фактическая должность, зани-
маемая субъектом, сколько функции, осуществляемые медицинским работником 
в данный момент. Главврач (президент, директор, заведующий, управляющий, 
начальник) медицинской организации в соответствии с «Квалификационными 
характеристиками должностей работников в сфере здравоохранения» обеспечи-
вает организацию лечебно-профилактической, административно-хозяйственной и 
финансовой деятельности организации. Он подлежит ответственности по ст. 238 
УК РФ за оказание небезопасной услуги, если эта услуга не отвечала требовани-
ям безопасности вследствие недочетов в организации лечебно-профилактической, 
административно-хозяйственной и финансовой деятельности организации (напри-
мер, было закуплено неисправное медицинское оборудование, не были обеспечены 
условия хранения лекарственных препаратов, на работу был принят неквалифи-
цированный персонал). 

Действия же медицинского работника по непосредственному оказанию меди-
цинской помощи пациенту, если они повлекли причинение тяжкого вреда здо-
ровью или смерти по неосторожности, в связи с ненадлежащим исполнением 
конкретным врачом, фельдшером, иным медицинским работником своих меди-
цинских обязанностей должны квалифицироваться по ч. 2 ст. 118 УК РФ и ч. 2 
ст. 109 УК РФ соответственно. 

В качестве примера приведем уголовное дело, рассмотренное Верховным судом 
Республики Крым. Врач — нарколог не организовала качественное и своевремен-
ное обследование, была оказана ненадлежащая медицинская помощь, при этом с 
ее стороны имело место неверное определение тактики лечения, ненадлежащим 
образом оценено общее состояние больного, а объем предоставленной помощи не 
соответствовал состоянию пациента, что привело к алкогольной кардиомиопатии, 
осложненной острой сердечно-сосудистой недостаточности на фоне абстинентно-
го синдрома, а как следствие к смерти. Деяние было квалифицировано по ч. 2 
ст. 109 УК РФ причинение смерти по неосторожности, вследствие ненадлежащего 
исполнения профессиональных обязанностей.6

Так же по данным статьям, как преступления против жизни и здоровья, 
должны квалифицироваться действия главврача, когда он непосредственно осу-
ществляет медицинские манипуляции с пациентом, т.е. когда он выступает как 
врач, а не как лицо, осуществляющее организационно-распорядительные или же 
административно-хозяйственные функции.

Косвенным признаком, указывающим на то, что деяние медицинского работ-
ника подпадает под действие ст.  238 УК РФ, выступает создание угрозы для 
заведомо неопределенного круга лиц, поскольку критические недочеты в органи-
зации деятельности медицинского учреждения потенциально угрожают каждо-
му пациенту, обратившемуся за медицинской помощью. Причинение же смерти 
по неосторожности, по причине ненадлежащего исполнения профессиональных 
обязанностей, как правило, происходит вследствие дефекта медицинской услуги, 
оказываемой конкретным медицинским работником конкретному пациенту.

Главным критерием для разграничения ч. 2 ст. 109 УК РФ и ч. 2 ст. 238 УК 
РФ выступает субъект преступления, если последний причиняет вред, действуя 

5 Приговор Феодосийского городского суда г. Феодосии Республики Крым от 15 сентября 2020 г. 
по делу № 1-281/2020. // СПС «КонсультантПлюс». Документ опубликован не был. 

6 Приговор Верховного суда республики Крым от 17 февраля 2022 по делу № 22-377/2022 // СПС 
«КонсультантПлюс». Документ опубликован не был.
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в качестве лица, непосредственно осуществляющего медицинское вмешательство, 
его деяние следует квалифицировать как причинение смерти по неосторожности, 
вследствие ненадлежащего исполнения профессиональных обязанностей, если 
же субъект преступления выступает в роли лица, обеспечивающего организацию 
лечебно-профилактической, административно-хозяйственной и финансовой де-
ятельности организации, его деяния надлежит квалифицировать как оказание 
услуг, не отвечающих требованиям безопасности, повлекших по неосторожности 
причинение смерти. Указанное правило, по нашему мнению, надлежит отразить 
в Постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 25 июня 2019 г. № 18 «О су-
дебной практике по делам о преступлениях, предусмотренных ст. 238 Уголовного 
кодекса Российской Федерации».
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