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ОЦЕНКА ИННОВАЦИОННОЙ АКТИВНОСТИ ПРОМЫШЛЕННЫХ 
ПРЕДПРИЯТИЙ РЕГИОНА В УСЛОВИЯХ СТРУКТУРНЫХ 

ПРЕОБРАЗОВАНИЙ НАЦИОНАЛЬНОЙ ЭКОНОМИКИ

АННОТАЦИЯ. На современном этапе промышленные предприятия, выпуская новые и 
усовершенствованные товары, являются одним из важнейших элементов экономики 
страны, обеспечивающим ее стабильное развитие. Как на общегосударственном, так 
и на региональном уровне, важная роль отведена стимулированию инновационной 
деятельности предприятий. Северо-Кавказский Федеральный округ обладает высо-
ким хозяйственным потенциалом, обладает богатыми и уникальными природными 
ресурсами. Разработке мер по стимулированию инновационного потенциала про-
мышленных предприятий регионального объединения должна предшествовать ее 
оценка, которая позволяет определить эффективность реализованных инвестиций. 
Цель нашего исследования состоит в практическом применении средств оценки 
инновационного потенциала региональной экономики, которые позволят в даль-
нейшем сформулировать меры по повышению эффективности вкладываемых в ин-
новационное развитие предприятий промышленности СКФО средств. Методология 
исследования основана на теоретическом анализе основных научных положений 
инвестиционной деятельности предприятия, сопоставительном анализе инноваци-
онного потенциала региональных объединений России, а также крупных промыш-
ленных предприятий СКФО. Информационной и эмпирической базой исследования 
послужили статистически данные по Российской Федерации, отчетность предпри-
ятий, находящаяся в открытом доступе. Объектом наблюдения выступили круп-
нейшие промышленные предприятия СКФО с разной стратегией развития в период 
2020–2021 гг. Научная новизна заключается в формировании авторского подхода к 
оценке инновационно-инвестиционного потенциала промышленных предприятий: 
дана трактовка понятия инновация и инновационная стратегия, интерпретация 
социально-экономического значения промышленных предприятий в рамках наци-
ональной экономики. Проведенное исследование выявило ряд проблем, которые 
препятствуют наращиванию инновационного потенциала промышленных предпри-
ятий СКФО, показало необходимость проведения предложенной диагностики.
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ABSTRACT. Industrial enterprises, manufacturing new and upgraded goods, are one 
of the most essential sectors of the country's economy that ensure its stable develop-
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Переориентация национальной экономики в инновационном направлении оз-
начает всестороннее применение инноваций во всех ее сферах, результатом кото-
рого должно стать повышение эффективности функционирования общественного 
производства в совокупности с максимально возможным удовлетворением нужд 
потребителей. 

Именно поэтому для развития инновационного потенциала предприятия, ко-
торый соответствует современным потребностям общества, должен быть создан 
эффективный экономический механизм, процессы которого способствовали бы 
созданию заинтересованности руководителя, специалистов и работников, а также 
потребителя новшеств.

Перейдем к рассмотрению понятия «инновация». В широком смысле, инновация 
представляет собой результат инвестирования в процесс получения знания, иннова-
ционного решения по обновлению различных сторон жизни человека (образование, 
наука, управление, организация труда, технология создания благ и т.д.), и последу-
ющее внедрение этого знания или решения с начислением дополнительной ценно-
сти, а точнее прибыли, улучшения, опережения, качественного превосходства.

Инновация является результатом или объектом осуществления инновацион-
ной деятельности, субъектом которой являются социально-экономические инсти-
туты, осуществляющие конкретные функции в процессе создания и реализации 
инноваций [1].

Инновационный процесс — это последовательность действий процесса созда-
ния инноваций. Начальной стадией такого процесса является постановка соци-
ально-экономической проблемы, а завершающим — получение конкретного блага 
в результате проведенных исследований и работ [2].

Инфраструктура инновационной деятельности включает в себя систему субъ-
ектов и их взаимосвязей, которые выполняют функцию обеспечения всех стадий 

ment. Both at the federal and regional level an important role is assigned to stimu-
lating innovative activities of enterprises. The North Caucasus Federal District has 
a high economic potential, it is rich in unique natural resources. Before introducing 
certain measures to incentivize innovation, there should be a general assessment of 
the innovative potential of industrial enterprises to determine efficacy of realized 
investments. The purpose of this research is practical application of means of assess-
ing the innovative potential of the regional economy, which will further enable to 
take measures to improve funds efficiency invested in the innovative development 
of industrial enterprises in the North Caucasus Federal District. The research meth-
odology is based on a theoretical analysis of the main scientific provisions of the 
investment activity of the enterprise, a comparative analysis of the innovative poten-
tial of regional associations of Russia, as well as large industrial enterprises of the 
North Caucasus Federal District. The informational and empirical basis of the study 
was received from statistical data on the Russian Federation, as well as reporting of 
enterprises available in the public domain. The object of observation was the largest 
industrial enterprises of the NCFD with different development strategies over the 
period 2020–2021. The scientific novelty lies in the author's approach to assessing 
the innovation and investment potential of industrial enterprises: interpreting the 
concept of innovation and innovation strategy, as well as socio-economic signifi-
cance of industrial enterprises within the national economy. The conducted research 
revealed a number of issues that hinder development of the innovative potential of 
industrial enterprises in the North Caucasus Federal District; it also proved relevance 
of the proposed diagnostics.
KEYWORDS. Industrial enterprise, investment, innovations, innovation potential, regional 
economy.
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инновационного процесса. Элементы такой системы действуют на основании опре-
деленной совокупности правил и закономерностей, называющихся инновацион-
ным механизмом.

Наукоемкое совершенствование — сложнейший механизм, в котором констру-
ируются технологии с целью качественных преобразований объекта и получения 
социально-экономического, научно-технического или иного вида результата, свя-
занного с требованием сохранения и совершенствования компаний в будущем [3].

Значительным фактором формирования устойчивой, эффективной националь-
ной инновационной системы является развитие инновационной составляющей 
предприятий, особенно промышленных компаний, осуществляющих реализацию 
производства инновационной продукции или услуг населению. 

Быстро меняющиеся внешняя и внутренняя среда вынуждают промышленные 
предприятия осуществлять меры для поддержания стабильного экономического ро-
ста, позволяющие более гибко реагировать на внешние угрозы и возможности, за-
нимаясь обучением персонала, интегрируя в свою деятельность современные техно-
логии и разработки, соответствующие потребностям предприятия и потребителей.

Немаловажное значение в процессе формирования инновационного потенци-
ала предприятия играет стратегия. Совокупность методов, правил, приемов, ко-
торые направлены на достижение долгосрочных целей компании, путем решения 
проблем и получения конкурентных преимуществ, называется стратегией про-
мышленного предприятия. Инновационная стратегия предполагает новизной в 
достижении целей, прежде всего для конкретного предприятия [4].

Именно на основе инновационной стратегии строится вся инновационная дея-
тельность предприятия. Отсутствие стратегии является причиной возникновения 
большей части проблем, связанных с внедрением инноваций [5].

Российский деятель В.М. Аньшин рассматривает инновационную стратегию в 
качестве набора систематизированных длительных методологических схем нор-
мирования резервов для каждого направления наукоемкого становления систе-
мы, включая их уменьшение или увеличение в условиях обновления условий ее 
функционирования [6]. 

С помощью внедрения инноваций предприятие формирует набор новых кон-
курентных преимуществ. М. Портер утверждает, что компания добивается успеха 
только посредством применения собственной стратегии [7]. Инновации реализуют-
ся в виде использования новых технологий в производстве, а также разработкой 
и внедрением новых методов работ. Как только фирма получает конкурентоспо-
собные новшества, она способна удержать их в случае непрерывных улучшений 
[8]. Соперники немедленно обойдут любую фирму, если она не будет совершен-
ствовать технологии.

Конкурентное преимущество основано не только на физической составляю-
щей, оно имеет три направления, к улучшению которых и следует стремиться 
компании: экологические, социальные, экономические показатели [1]. Инноваци-
онная стратегия является основой конкурентного преимущества, делая предприя-
тие и его деятельность уникальными, двигая их развитие вперед.

Например, стратегия создания нового рынка предусматривает создание ново-
го, уникального продукта, который не имеет аналогов на рынке, производится 
только одним предприятием [9].

На современном этапе промышленные предприятия являются не только состав-
ляющей макросреды, но и важнейшим стимулом развития экономики, занимаясь 
разработкой и выпуском новых продуктов. Производство новых и усовершенство-
ванных товаров способствует повышению конкурентоспособности предприятия, 
позволяет увеличивать свою долю на рынке, в том числе завоевывать междуна-
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родные рынки, повышать свои темпы развития. Стимулирование инновационной 
деятельности промышленных предприятий является стратегически важной эко-
номической задачей государства. Именно понимание роли предприятий в эконо-
мическом развитии страны является причиной пристального внимания власти 
федерального и регионального уровня к инновационному развитию предприятий 
и предпринимательской деятельности [10].

На примере Северо-Кавказского федерального округа рассмотрим инвестици-
онный и инновационный потенциал промышленных предприятий. СКФО имеет 
отличное расположение по отношению к крупным рынкам, обладает достаточным 
наличием природных ресурсов и производственных площадей, на территории ко-
торых можно базировать производство, относительно развитая автотранспортная 
и железнодорожная сеть, а также увеличивающийся спрос на промпроизводства.

ВРП Северо-Кавказского федерального округа характеризуется такими вида-
ми экономической деятельности как оптовая и розничная торговля, сельское и 
лесное хозяйство, охота, рыболовство и рыбоводство, строительство, бюджетный 
сектор, обрабатывающие производства, деятельность в области здравоохранения 
и социальных услуг, образование и т.д.1 

Технологический потенциал Северо-Кавказского федерального округа состоит, в 
первую очередь, из изготовления углеводородов, что составляет 29 % от общей вы-
работки обрабатывающей и добывающей промышленности, кроме того, включает пи-
щевую, химическую отрасль, машиностроение, металлургическую промышленность, 
а также производство пиломатериалов. Объем добычи полезных ископаемых пред-
ставлен 6 % от общей выработки обрабатывающей и добывающей промышленности.

Ставропольский край характеризуется более сложной промышленной структуро-
й, в частности объем отгружаемой продукции в данном регионе значительно выше, 
по сравнению с другими субъектами Северо-Кавказского федерального округа.

В Кабардино-Балкарской Республике, Республике Северная Осетия — Алания 
и Республике Дагестан пищевая промышленность приобрела высокую ценность в 
сравнении с остальными отраслями обрабатывающей промышленности.

В Чеченской Республике развито автомобилестроение, в то время как в Респу-
блике Дагестан оборонно-промышленный комплекс.

Нельзя не отметить тот факт, что существенная доля производства осуществля-
ется частными предприятиями, которую можно оценить в 46,6 %, кроме предпри-
ятий Чеченской Республики, которые находятся в государственной собственности, 
а также в собственности общественных и религиозных объединений (6,3 %). 

Как представлено на рис. 1 за предыдущие 4 года СКФО характеризуется 
увеличением числа организаций, осуществляющих технологические инновации. 
Наиболее стабильное увеличение сосредоточено в Ставропольском крае, Карачае-
во-Черкесской Республике, Республике Дагестан. 

Среди них можно выделить ведущие промышленные предприятия (металлур-
гия, химическое производство, машиностроение, металлообработка, стройинду-
стрия, электротехника) регионов СКФО, которые представлены в табл. 1. 

Рассмотрим индекс промышленного производства (ИПП) федеральных окру-
гов России (рис. 2) в 2021 г. 

Несмотря на то, что доля Северо-Кавказского федерального округа в объемах 
запасов и добычи топливно-энергетических ресурсов Российской Федерации не-
значительна, а доля выручки компаний Северо-Кавказского федерального округа 
в этой сфере деятельности составляет менее 1 %, значение ИПП по сравнению с 
другими округами выше в 2021 г.

1 РБК Кавказ. URL: https://kavkaz.rbc.ru.
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Рис. 1. Удельный вес организаций, осуществлявших технологические инновации,  
в общем числе организаций

Таблица 1
Крупнейшие промышленные предприятия  
Северо-Кавказского федерального округа*

Название  
предприятия Регион Наименование основной 

продукции
Проектная 
мощность

1. АО «Невинномыс-
ский Азот»

Ставропольский край Химические минеральные 
удобрения, уксусная  
кислота и аммиак

3,5 млн т

2. ООО «Ставролен» Ставропольский край Полимеры этилена  
и пропилена 750 тыс. т

3. ООО «Дервейс» Карачаево-Черкесская 
Республика

Автомобили гольф-класса, 
седаны и внедорожники 100 тыс. шт.

4. АО «Арнест» Ставропольский край Дезодоранты и освежители 
воздуха 40 млн шт.

5. АО «Кавказце-
мент»

Карачаево-Черкесская 
Республика

Портландцемент марок 
М400, М500 2,7 млн т

6. ОАО «Концерн 
КЭМЗ»

Республика Дагестан Газовые отопители,  
энергосберегающие лампы, 
водонагреватели

5 млрд р.

7. ООО «Ставстиль» Ставропольский край Литье стали 5,2 млрд р.
8. ООО «Юг-Ойл-
Пласт»

Карачаево-Черкесская 
Республика

Производство пластмассовых 
плит, полос, труб  
и профилей 

3,6 млрд р.

9. АО «Монокри-
сталл»

Ставропольский край Производство  
искусственного корунда 3,4 млрд р.

10. АО «Кавминстек-
ло»

Ставропольский край Производство полых  
стеклянных изделий 3,2 млрд р.

* Составлена авторами по данным: РБК Кавказ. URL: https://kavkaz.rbc.ru.

Ставропольский край

Чеченская Республика

Республика Северная Осетия — Алания

Карачаево-Черкесская Республика

Кабардино-Балкарская Республика

Республика Ингушетия

Республика Дагестан

Северо-Кавказский федеральный округ
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Если рассмотреть индексы промышленного производства по видам экономиче-
ской деятельности (табл. 2), то в СКФО наблюдается положительная динамика по 
всем видам, кроме добычи полезных ископаемых. В обрабатывающих производ-
ствах индекс СКФО немного не дотягивает до общероссийского2, 3.

Таблица 2
ИПП по видам экономической деятельности  

(январь–декабрь 2021 г. в % к январю–декабрю 2020 г.)

Наименование
Добыча 

полезных 
ископаемых

Обрабатывающие
производства

Обеспечение 
электрической 
энергией, газом 
и паром; конди-
ционирование 

воздуха

Водоснабжение;  
водоотведение,  

организация сбора  
и утилизации отходов, 

деятельность  
по ликвидации  
загрязнений

РФ 104,3 105,2 107,4 116,9
СКФО 82,7 104,6 108 131

Проведем анализ индекса промышленного производства (ИПП) СКФО в течение 
2017–2021 гг. На рис. 3 отражено ежегодное увеличение данного показателя. По-
казатели промышленного производства прошлого года выросли в Северной Осетии 
(44,8 %), КЧР (14 %), Ставропольском крае (8,3 %), Дагестане (5,2 %), Чечне (4,2 %). 
Данное увеличение произошло ввиду активизации потребителей и поддержки со сто-
роны государства4. Можно также отметить, что в регионах СКФО были созданы благо-
приятные условия для промышленного развития. Например, в Чечне таким условием 
стало формирование особой экономической зоны промышленно-производственного 
типа «Грозный». В ее рамках последовательно производится создание инфраструкту-
ры для инвесторов, а также введен льготный налоговый режим для новых компаний. 

2 Федеральная служба государственной статистики. URL: https://rosstat.gov.ru/statistics/science.
3 Федеральная служба государственной статистики по Северо-Кавказскому федеральному окру-

гу. URL: https://stavstat.gks.ru.
4 РБК Кавказ. URL: https://kavkaz.rbc.ru.

Рис. 2. ИПП федеральных округов России в 2021 г., %

79,2 80,4
76,8

103,6

82,1
89,7

86,5
78,4

120

100

80

60

40

20

0
ЦФО         СЗФО       ЮФО       СКФО       ПФО         УФО         СФО         ДФО

http://brj-bguep.ru
https://rosstat.gov.ru/statistics/science
https://stavstat.gks.ru
https://kavkaz.rbc.ru


DOI 10.17150/2411-6262.2023.14(1).130-140

Baikal Research Journal
электронный научный журнал Байкальского государственного университета

2023. Т. 14, № 1 2023, vol. 14, no. 1ISSN 2411-6262

http://brj-bguep.ru

136

Рис. 3. Динамика ИПП СКФО, %
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Несмотря на все положительные аспекты, в области промышленности при-
сутствуют и негативные факторы, сдерживающие ее развитие. Во-первых, можно 
обозначить массовое применение импортного оборудования, ремонт и функциони-
рование которого невозможно без оригинальных комплектующих.

Во-вторых, активное использование сырья и материалов других стран, в боль-
шей степени европейских.

В-третьих, можно обозначить значительные валютные обязательства промыш-
ленных предприятий, а также рост экспорта в недружественные страны.

В-четвертых, отсутствие достаточного количества запасов, необходимых для 
осуществления работ в долгосрочной перспективе, недостаток оборудования, в 
частности, сетевого, персональных компьютеров, а также программного обеспе-
чения оригинального производителя в условиях отсутствия аналогичных товаров 
высокого качества отечественного производства.

Несмотря на данные негативные факторы уже сегодня на территориях реги-
онов СКФО реализуются масштабные проекты, стоимость которых может дости-
гать до 400 млн р. Они связаны как со строительством новых компаний, так и 
с совершенствованием существующих в соответствие с актуальной программой 
импортозамещения. Так АО «Арнест» преследует цель модернизации производ-
ства, оборудования, капитального строительства производственных и складских 
помещений посредством вложения инвестиций в соответствие со своим проектом.5 
Вложения финансов будут способствовать сохранению конкурентоспособности 
произведенной продукции, а также появлению нового технологического уровня 
производств на российском и мировом рынках.

Рассмотрим ряд показателей, которые используются для анализа эффективно-
сти инвестиций в инновационную деятельность, в том числе для определения ее 
изменения за счет введения и реализации инновационных решений и проектов, 
промышленного предприятия. Система показателей эффективности вложений в 
инновации должна способствовать решению следующих проблем [11]:

– определение влияния эффективности инвестиций в инновационную деятель-
ность компании на ее развитие в целом;

5 РБК Кавказ. URL: https://kavkaz.rbc.ru.
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– определение влияния системы налогообложения, факторов научно-техниче-
ского прогресса на эффективность инвестиций в инновации предприятия;

– поиск внутренних резервов повышения эффективности вкладываемых в ин-
новационную деятельность средств.

Итак, для организаций, направляющих свои инвестиции в реализацию но-
вовведений и капиталообразующих инвестиционных проектов, можно выделить 
следующие основные показатели:

– рентабельность основных средств, нематериальных активов и производ-
ственных запасов;

– сроки окупаемости внеоборотных активов и производственных запасов.
Все эти показатели целесообразно рассчитывать на основе дохода и чистого 

дохода, в динамике. При этом из общей суммы затрат и из затрат по незавер-
шенному производству следует вычесть затраты на реализацию инновационной 
деятельности [2, с. 159–161].

Рассмотрим методику расчета перечисленных выше показателей.
Рентабельность основных средств, нематериальных активов, продовольствен-

ных запасов можно найти через отношение чистой прибыли (выручки) организа-
ции к среднегодовой стоимости ее основных средств (нематериальных активов, 
произведенных запасов).

Сроки окупаемости внеоборотных активов и производственных запасов можно 
рассчитать, как отношение среднегодовой стоимости внеоборотных активов (про-
изводственных запасов) к выручке (чистой прибыли) предприятия.

Представим рассчитанные по данным Федеральной налоговой службы6 пока-
затели по таким крупным промышленным предприятиям СКФО, как АО «Моно-
кристал», ООО «Ставролен», АО «Арнест» в табл. 3.

Таблица 3
Показатели эффективности инвестиций в инновационную деятельность, 

рассчитанные по чистой прибыли

Показатель
АО «Монокристалл» ООО «Ставролен» АО «Арнест»
2020 2021 абс. 2020 2021 абс. 2020 2021 абс.

Рентабельность основ-
ных средств, % 5,0 –3,3 –8,3 30,9 71,1 40,2 39,3 18,0 –21,3

Рентабельность 
производственных 
запасов, %

13,8 –6,5 –20,4 217,8 258,0 40,2 50,5 20,8 –29,7

Срок окупаемости 
внеоборотных акти-
вов

35,7 –57,6 –93,3 3,5 1,5 –2,0 4,3 10,2 5,9

Срок окупаемости 
производственных 
запасов

7,2 –15,4 –22,6 0,5 0,4 –0,1 2,0 4,8 2,8

Рассмотрим показатели рентабельности основных средств и производственных 
запасов анализируемых предприятий. Нормы для данных показателей нет, обыч-
но они рассматриваются по предприятию в динамике. Снижение рентабельности 
говорит о низкой продуктивности производственных фондов и оборотных активов 
и потребности в модернизации материальной базы организации [12].

Так, в 2021 г. АО «Монокристалл» демонстрирует отрицательные показатели 
рентабельности по основным средствам и производственным запасам, что демон-

6 Федеральная налоговая служба. URL: https://bo.nalog.ru.
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стрирует степень устаревания материальной базы предприятия. Анализируемые 
показатели в ООО «Ставролен» имеют тенденцию к приросту (абсолютный прирост 
на 40,2 % по обоим показателям в 2021 г.), это свидетельствует о соответствии 
материальной базы предприятия и ее производственных мощностей потребностям 
рынка. АО «Арнест» демонстрирует сокращение рассматриваемых коэффициен-
тов рентабельности основных средств и производственных запасов на 21,3 % и 
29,7 %, соответственно, что говорит о необходимости пересмотра текущего состо-
яния материальной базы предприятия и, возможно, увеличения доли инвестиций 
в инновационную деятельность компании.

Срок окупаемости характеризует время, в которое необходимо для того, чтобы 
вложения окупились при текущем уровне чистой прибыли предприятия. В нашем 
случае, анализируется показатели сроков окупаемости внеоборотных активов и 
производственных запасов.

Мы можем сказать, что наиболее успешно развивается ООО «Ставролен», ко-
торый имеет наименьшие показатели сроков окупаемости по обоим показателям, 
которые имеют тенденцию к сокращению в динамике. Так, в 2020 г. сроки оку-
паемости внеоборотных активов и производственных запасов составили 3,5 и 0,5 
лет соответственно, а в 2021 г. — 1,5 и 0,4 года. Это связано с увеличением чистой 
прибыли предприятия в 2021 г. с 7 288 млн р. до 16 659 млн р. Такой прирост 
свидетельствует о том, что вложенные средства в полной мере окупили себя и 
проводимая предприятием на данном этапе инновационная политика вполне жиз-
неспособна и способствует долгосрочному развитию компании.

При рассмотрении показателей деятельности АО «Арнест», мы можем наблю-
дать обратную картину, сроки окупаемости внеоборотных активов выросли на 
5,9 ед., а сроки окупаемости производственных запасов на 2,8 ед. Это объясняет-
ся резким сокращением чистой прибыли предприятия в 2 раза с 1 159 млн р. до 
583 млн р. Такое негативное явление может быть связано как с негативным вли-
янием внешних обстоятельств, так и принятием неэффективных управленческих 
решений, в том числе с точки зрения инновационного развития организации.

На основе вышеизложенного можно сделать вывод, что для достижения стабиль-
ного и непрерывного роста инновационного и инвестиционного потенциала промыш-
ленных предприятий регионов СКФО требуется обратить внимание на такие факторы 
как рост инвестиций в основной капитал, темпы обновления основных производ-
ственных фондов, кадровый потенциал, а также динамика затрат на инновации.

В целях задействования представленных факторов необходимо разработать 
и уточнить систему мероприятий, основной целью которой будет обоснование и 
дальнейшее развитие инновационно-инвестиционной инфраструктуры совместно 
с формами поддержки инвесторов со стороны государства. Например, немаловаж-
ным представляется создать единое региональное инновационное пространство 
для объединения и направления имеющихся ресурсов на развитие технологиче-
ского и интеллектуального потенциала, устойчивого роста бизнеса инноваций.

Подобные мероприятия должны помочь привести к действию окружной план 
территориального размещения производительных сил, выявить новые потребно-
сти регионов СКФО инновационного характера согласно ключевым направлениям 
деятельности субъектов.
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