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КОГЕРЕНТНОСТЬ КАК ФАКТОР ПОВЫШЕНИЯ РЕЗУЛЬТАТИВНОСТИ 
ПРОЦЕССОВ ФОРМИРОВАНИЯ БЛАГОСОСТОЯНИЯ НАСЕЛЕНИЯ РЕГИОНА

АННОТАЦИЯ. Формирование благосостояния населения региона представлено как 
система процессов. Результативность данных процессов обусловливает уровень 
благосостояния. Повышение результативности процессов и уровня благосостояния 
требует увеличения количества и расширения номенклатуры входных ресурсов. 
Показано, что при увеличении входных ресурсов активизируются процессы рас-
сеивания части данных ресурсов, появляются барьеры на пути роста благососто-
яния, который, в свою очередь, в таких условиях обусловливает необходимость 
согласования процессов формирования благ. Раскрываются сущностные характе-
ристики механизмов когерентности, которые образуются за счет согласованности 
указанных процессов. Выявлены процессы, динамика результативности которых 
имеет противоположные фазы, а также установлены некоторые особенности коге-
рентных механизмов. Обнаружено, что когерентность процессов, которые имеют 
одинаковые фазы изменения результативности (однофазовые процессы), вызывает 
скачкообразный рост результативности, сокращение барьеров, повышение уровня 
благосостояния. Подтверждено, что данные процессы способны затормозить рост 
результативности и могут использоваться для замедления негативных процессов и 
развития отрицательных тенденций.
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ABSTRACT. Developing regional public well-being is presented as a system of processes. 
Performance of these processes determine the well-being level. Promoting the perfor-
mance of processes and well-being level requires expanding the number and expansion of 
the input resources nomenclature. The article shows that the input resource increase ac-
tivates the process of diffusing a part of these resources, results in barriers on the way of 
well-being growth, which in its turn determines the necessity of coordinating the process 
of well-being development. It reveals the essential characteristics of the coherency mech-
anism that arise at the expense of coordinating these processes. It identifies the processes 
the performance dynamics of which has opposite phases, as well as specifies some features 
of coherent mechanisms. The article discovers that the coherency of the processes that 
have similar phases of performance change (single-phase processes) results in spasmodic 
growth of performance, reduction of the barriers, increase of well-being level. It acknowl-
edges that these process are able to cool off the performance growth and can be used to 
decelerate the negative processes and development of unfavorable tendencies. 
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Создание условий, обеспечивающих достойную жизнь и свободное развитие 
человека1 подразумевает непрерывное повышение уровня удовлетворения потреб-
ностей каждого отдельного человека и населения в целом во всех аспектах жизни. 
С этой точки зрения формирование благосостояния в регионе следует рассматривать 
как систему процессов, результативность которых во многом обусловлена количе-
ством и качеством ресурсов, поступающих в процессор [1, с. 98]. Для обеспечения 
полноценной жизни и развития населения региона необходим динамичный рост и 
качественное улучшение благосостояния [2, с. 97]. Для этого требуется постоянное 
увеличение объемов ресурсов и совершенствования процессов их использования. 
В экономической теории основным ресурсом в процессах формирования благососто-
яния принято считать доходы населения [3, с. 28]. При этом в качестве резервов уве-
личения доходов рассматривают рост производительности труда, бюджетные сред-
ства, неформальную занятость, теневую экономику [4, с. 96]. Следует отметить, что 
в условиях рыночных трансформаций и затянувшихся кризисных явлений в эконо-
мике данные резервы в состоянии обеспечить сохранение уровня благосостояния, 
необходимого для нормальной жизнедеятельности. Для этого требуется непрерыв-
ное увеличение инвестиций в человеческий капитал, доля которого в национальном 
богатстве страны должна быть не меньше 50 %. Однако доля человеческого капи-
тала в России составляет лишь 14 % национального богатства (в развитых странах 
мира этот показатель не менее 60 %) [5, с. 238]. Учитывая, что более 70 % нацио-
нального богатства составляют природные ресурсы, сокращение спроса на которые 
на мировом рынке вызвало резкое падение цен и сокращение бюджетных доходов, 
резервы повышения благосостояния за счет роста производительности труда и рас-
ширения социальной поддержки населения следует считать ограниченными. 

 Анализ процессов формирования благосостояния, протекающих в различных 
регионах, показывает, что повышение результативности процессов развития (акви-
зитивных процессов) на основе расширения номенклатуры и объема входных ресур-
сов сопровождается рассеиванием части данных ресурсов (диссипацией). Активная 
диссипация приводит к появлению барьеров для роста благосостояния и замедляет 
социально-экономическое развитие [6]. При этом полностью устранить диссипацию 
и остановить диссипативные процессы невозможно, так как формирование благо-
состояния происходит при взаимодействии с внешней средой, факторы которой и 
вызывают диссипацию. Однако исследование показывает, что при эффективном 
использовании ресурсов можно снизить диссипацию и повысить результативность 
диссипативных процессов. Изменение результативности аквизитивных и дисси-
пативных процессов имеет характер волнообразных флуктуаций [1, с. 32–42]. Со-
впадение пиков и спадов в динамике результативности данных процессов является 
признаком их согласованности, когерентности. Когерентность процессов обеспечи-
вает скачкообразный рост результативности и, таким образом, является фактором 
повышения результативности процессов формирования благосостояния.

Впервые когерентность процессов экономической и социальной сфер была исполь-
зована в качестве фактора повышения эффективности политики помощи развиваю-
щимся странам в странах Организации экономического сотрудничества и развития 
(ОЭСР). В данном контексте когерентность означала «согласованность политических 
целей и инструментов, применяемых странами ОЭСР индивидуально или совместно 
в свете их суммарного воздействия на развивающиеся страны» [7]. В обучающих ма-
териалах ОЭСР указывалось, что «некогерентные действия в отношении развиваю-
щихся стран сокращают текущий доход и ухудшают перспективы в силу сокращения 
их потенциала» [Там же]. Таким образом, признавалось, что когерентность является 

1 Конституция Российской Федерации : принята Всенар. голосованием 12 дек. 1993 г. Ст. 7.
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не только фактором повышения эффективности, но и механизмом развития социаль-
но-экономической системы, обеспечивающим скачкообразное изменение качества. 

Использование механизма когерентности в целях повышения результативности 
процессов, протекающих в экономической и социальной сферах региональной систе-
мы, основано на физическом представлении о волновых или колебательных процес-
сах: при сложении когерентные волны либо усиливают, либо ослабляют друг друга. 

Если в рассматриваемой точке волны имеют одинаковые фазы, то их амплитуда 
колебаний максимальна (равна удвоенной амплитуде) (рис. 1). Такие волны усили-
вают друг друга. Когерентность однофазовых волн представляет собой условие мак-
симума [8].

Если волны в рассматриваемой точке приходят в противофазе, то амплитуда та-
ких волн гасит друг друга (амплитуда колебаний равна нулю) (рис. 2). Данное взаи-
модействие двух волн представляет собой условие минимума [8].

Исследование динамики результативности процессов формирования благососто-
яния в регионах Сибирского федерального округа (Забайкальском крае, Иркутской 
области, Республике Бурятия) показывает, что аналогичный механизм взаимодей-
ствия проявляется между разнообразными процессами, протекающими в экономи-
ческой и социальной сферах данных регионов. 

Наиболее характерными для этих регионов является согласованность (коге-
рентность) аквизитивных и диссипативных процессов одной сферы. При этом в 
Республике Бурятия и Иркутской области, по сравнению с Забайкальским краем, 
когерентность данных процессов как в экономической, так и в социальной сферах 
больше отвечает условию максимума, т. е. рост результативности аквизитивных 
процессов сопровождается ростом результативности диссипативных процессов и 
обусловливает скачкообразное увеличение результативности в отдельных периодах 
исследования. С точки зрения формирования благ действие данного механизма про-
является не только в увеличении количества создаваемых благ, но и за счет сокра-
щения диссипации (роста результативности диссипативных процессов), в повыше-
нии доступности данных благ для бенефициантов. 

При этом следует отметить, что особенностью когерентных процессов в регио-
нальных системах является их неустойчивость [9]. Условие максимума в динамике 
результативности процессов, как правило, приводит к «точке перехода», после ко-
торой результативность как аквизитивных, так и диссипативных процессов пере-
ходит на более высокий уровень, что означает качественно более высокий уровень 
формирования благ. Достаточно наглядным примером выполнения условия макси-
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мума является когерентность аквизитивных и диссипативных процессов в сельском 
хозяйстве Республики Бурятия (рис. 3).
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Развитие сельскохозяйственного производства
Бюрократизация

Рис. 3. Условие максимума в когерентных аквизитивных  
и диссипативных процессах за 2004–2013 гг.

Когерентность данных процессов обусловила более высокий, по сравнению с об-
щероссийским, уровень рентабельности сельхозпредприятий-22,4 % (по сравнению 
с 12 % в среднем по России). Кроме того, в республике самый большой по сравнению 
с Иркутской областью и Забайкальским краем уровень обеспеченности основными 
видами продовольствия. Так, уровень обеспеченности населения мясом и мясопро-
дуктами составляет 51,7 %, молоком и молочными продуктами — 68,5 %, овощной 
продукцией — 87,3 %, а занятость сельскохозяйственного населения — 63,5 %. 

Условие минимума в динамике аквизитивных и диссипативных процессов об-
условливает тенденции снижения результативности аквизитивных и диссипатив-
ных процессов (рис. 4). 

12

10

8

6

4

2

0
2001 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Модернизация производства
Рост цен производителей промышленных товаров

Рис. 4. Условие минимума между аквизитивным и диссипативным процессами  
в 2004–2013 гг.

Согласованность разнофазовых аквизитивных и диссипативных процессов об-
условливает не только торможение процессов формирования благ, но и переход на 
более низкий уровень качества создаваемых благ [10, с. 5].

Следует отметить, что условие минимума обнаруживается при согласовании ак-
визитивных и диссипативных процессов, протекающих не только в экономической, 
но и в социальной сферах (рис. 5).
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Cоциокультурное развитие
Социальнокультурная деградация
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Рис. 5. Условие минимума в социальной сфере

При этом в социальной сфере данный механизм используется для минимизации 
негативных явлений и решения проблем социального развития. Так, по данным офи-
циальной статистики, Забайкальский край занимает 2-е место в РФ по числу убийств 
на душу населения, 4-е место — по показателю самоубийств. Данные показатели пре-
вышают среднероссийский уровень в 2,0–2,5 раза. По оценкам специалистов, высо-
кий уровень смертности от убийств и самоубийств в Забайкальском крае обусловлен 
высоким уровнем социо-культурной деградации, одним из показателей которой яв-
ляется потребление спиртных напитков [11, с. 34]. Именно уровень социокультурной 
деградации обусловливает необходимость максимизации результативности аквизи-
тивного процесса социокультурного развития, что проявляется не только в увеличе-
нии количества спортивных объектов, учреждений культуры в районах края, но и в 
росте числа массовых мероприятий, имеющих статус международных [12, с. 34].

Таким образом, и условие максимума, и условие минимума среди аквизитивных 
и диссипативных процессов могут быть использованы для повышения уровня бла-
госостояния в регионе [13, с. 38–39].

Кроме аквизитивных и диссипативных процессов, механизм когерентности вы-
явлен и между одноименными процессами — аквизитивными или диссипативными. 

При этом условие минимума когерентных аквизитивных процессов позволяет 
определить «точку перехода», демонстрирует оптимальный уровень формирования 
благ, при котором формирование одного блага не вызывает сокращение или тормо-
жение формирования другого блага (рис. 6). Представляется, что данный механизм 
может использоваться для оптимизации процессов формирования благосостояния.

Модернизация производства
Инновационный процесс
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Рис. 6. Условие минимума в аквизитивных процессах за 2004–2013 гг.
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Когерентность однофазовых аквизитивных процессов, условие максимума, так-
же как и в случае с разноименными процессами, обусловливает скачкообразное по-
вышение результативности и, следовательно, новый качественный уровень форми-
рования благ (рис. 7).

Расширение сети больниц
Социокультурное развитие
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Рис. 7. Условие максимума в аквизитивных процессах за 2004–2013 гг.

Среди диссипативных не обнаружено разнофазовых когерентных процессов, 
что, на наш взгляд, достаточно логично, учитывая отсутствие мотивов к сотрудни-
честву у бенефициаров. При этом связь между бенефициантами обусловливает со-
гласованность однофазовых диссипативных процессов (рис. 8).

Процесс социокультурной деградации
Процесс удорожания информационно-коммуникационных технологий
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Рис. 8. Когерентность диссипативных процессов в 2004–2013 гг.

Согласованность однофазовых диссипативных процессов может использоваться 
для снижения уровня барьеров при формировании благосостояния.

Таким образом, исследование механизма когерентности региональных процес-
сов позволяет сделать следующие выводы:

1. Когерентность является достаточно распространенным механизмом взаимо-
действия всех элементов системы процессов, направленных на формирование бла-
госостояния в регионе.

2. Между процессами формирования благосостояния имеет место временная ко-
герентность, проявляющаяся либо в синхронизации, либо в разнофазовости спадов 
и подъемов результативности процессов.

3. Когерентность результативности процессов обусловливает скачкообразный 
рост результативности процессов, заметное снижение остроты существующих в 
социально-экономической системе проблем и барьеров на пути повышения уровня 
благосостояния населения в регионе. Данный механизм увеличивает ресурсный по-
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тенциал региона и, таким образом, может рассматриваться в качестве резерва при 
определении стратегии социально-экономического развития.
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